Krzysztof Tabisz Metody numeryczne 1, 2010/11 r.

Lista Nr 06, laboratorium
(wyk. 3,10 XII 10 r.)

1. Jest to przyktad z |2, ss. 130]. Dla Macierzy
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rozwazamy réwnania postaci A;x = b; o prawych stronach okreslonych w ten sposob aby
wektor jednostkowy byt rozwiazaniem uktadu. Wykaza¢ (ewentualnie wykonujac odpowied-
nie obliczenia), ze w przypadku réwnania z macierza A; metoda Jacobiego nie jest zbiezna
(p(T;) = 1.33), ale Gaussa—Siedla jest. Przeciwnie, dla macierzy A metoda Jacobiego jest
zbiezna, podczas gdy Gaussa—Siedla nie jest (p(Tgs) = 1.1). W dwoch pozostatych przypad-
kach mamy dla macierzy Az — Jacobi jest wolniej zbiezny (p(7T;) = 0.44) niz Gauss—Siedel
(p(Tgs) = 0.018). A dla macierzy A, odwrotnie — Jacobi jest szybszy (p(T) = 0.64) niz
Gauss—Siedel (p(Tgs) = 0.77). Poszczegolne przypadki poprzeé¢ wykresami obrazujacymi
zbiezno$¢ ciagu iteracji do doktadnego rozwiazania.

2. |1, ss. 365] Stosujac metody Jacobiego i Gaussa—Seidela — iteracyjnego rozwiazywania li-
niowych ukladéow rownarn, wyznaczy¢ rozwigzanial:
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Otrzymane wyniki poréwnaé¢ z doktadnymi rozwigzaniami.
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1 K.T Wystartowac z z(®) = [0,...,0]]”.
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